Swiatlowodem
do domu

Pod koniec lutego w Lizbonie odbyla sig 7. konferencja FTTH.
Jej gospodarzem byla organizacja FTTH Council Europe.

Z tej okazji rozmawiamy z jej prezesem - CARELEM HELSENEM,

iedy przegladam sktad cztonkow

Rady FTTH, widze gtownie

dostawcow i integratorow

technologii $wiattowodowych.

Tymczasem ze statutu wynika,

e jestescie otwarci rowniez na
dostawcow tresci, ale nie ma ich zbyt wielu.
Dlaczego nie przyjmujecie do tej organizacji
operatorow telekomunikacyjnych? Przeciez
to od nich zalezy, w jakim tempie beda sie
rozwija¢ inwestycje w sieciach dostepowych.
Europejska Rada FTTH to organizacja
skupiajgca firmy zainteresowane rozwo-
jem $wiattowodowych sieci dostepowych
w Europie. Powstata w 2004 r. Dwa lata
dluzej na rynku dziala siostrzana organiza-
cja amerykanska, a w roku 2005 utworzono
Rade FTTH na region Azji i Pacyfiku.
Kazda z nich dostosowuje si¢ do lokal-
nej specyfiki. Generalnie, zalezy nam na
wizerunku organizacji bezstronnej, jezeli
chodzi o regulatoréw rynku.

W Unii Europejskiej rynki sieci doste-
powych s3 najwrazliwszym obszarem re-
gulacji, na dodatek sg zdominowane przez
duzych krajowych operatoréw. Gdyby$my
ich przyjmowali, byliby$émy w Brukseli jed-
ng z kilku organizacji lobbystycznych. Na
dodatek, trudno byloby unikng¢ zdomino-
wania przez interesy duzych operatoréw
telekomunikacyjnych. To jest trudne do
przyjecia dla naszych cztonkéw, poniewaz
wielu z nich to firmy stosunkowo nie-
wielkie. Chcemy by¢ pomocni i doradza¢
Komisji Europejskiej bardziej jako eksperci
niz grupa intereséw. Mamy do odegra-
nia sporg role jako forum uzgodnien dla
wymagan technicznych i organizacyjnych
w budowie sieci.

A jak jest za Oceanem?

Jezeli chodzi o cztonkostwo, to w Stanach
Zjednoczonych jest troche inaczej. Tam ry-
nek sieci szerokopasmowych — w warstwie
dostepowej - jest uwolniony dla konku-
rencji. Wsrod cztonkéw Rady FTTH sg
wiec operatorzy malych sieci komunalnych
w miastach, ktore zdecydowaly sie rozwijaé
infrastrukture $wiattowodéw do doméw.
Natomiast w przypadku firm dostarczaja-

cych tredci, to coraz wiecej ich chce przy-
stapi¢ do naszej organizacji. Prosz¢ jednak
zZwrocic uwage, ze — jezeli chodzi o sieci
$wiattowodowe doprowadzane bezpo-
$rednio do domoéw - to wcigz jeste$my na
poczatku rozwoju rynku. Ale w tegorocz-
nej konferencji mamy wielu przedstawicieli
firm medialnych, ich obecnos$¢ manifestuje
sie w sposob bardzo efektowny i spek-
takularny. Wiele z tych firm ztozylo juz
deklaracje cztonkowskie. Zapraszam firmy
z Polski. Na razie nie jest ich wiele.

Nie moge nie zadac panu tego pytania: jak
pan ocenia dzisiaj przyszto$¢ rozwoju techni-
ki swiattowodowej w sieciach dostepowych?
Jeste§my oczywiscie od tego, aby promo-
wac technologie $wiattowodowe, ale nie
muszg sie szczegdlnie chwalié i czarowad.

Gdyby regulowac rozwoj sieci
nastepnej generacji, geograficz-
na segmentacja moze by¢ uza-
sadniona i dobrym rozwiazaniem
jest zapewnienie warunkow

dla wspotdzielenia sieci. W tym
kontekscie popieramy wytyczne
UE w sprawie pomocy publicznej
w sieciach NGA.

Postep z roku na rok jest widoczny gotym
okiem. W tegorocznej konferencji bierze
udzial prawie 3000 uczestnikéw, ponad

70 wystawcow i 73 prelegentéw. Mozemy
omawiac¢ do$wiadczenia dziesigtkow juz
zrealizowanych projektéw FTTH. Nie dys-
kutujemy o przysztosci, to si¢ juz dawno
dzieje. Wiele mitéw o wysokich kosztach
budowy nowych sieci dostepowych zostato
zweryfikowanych w praktyce.

To, czy operatorzy zdecyduja sie na
radykalne unowoczes$nienie zasobhow siecio-
wych, jest ich suwerenna decyzja. Jednak

w Polsce wiele nowych projektow bedzie
powstawac za publiczne pieniadze, rowniez
unijne. Co byscie doradzali samorzadom,
ktore musza zadecydowag, jak optymal-

nie zagospodarowac dostepne $rodki?

Czy swiattowody do domow sa dobrym
rozwiazaniem w regionach wiejskich?

Nie chcemy dyskutowac o wyzszosci
jednych technologii nad innymi, chociaz
trudno mie¢ watpliwosci co do zalet faczy
$wiattowodowych. Réwniez w przypadku
firm zgromadzonych w FTTH Council
Europe mamy dostawcow roznych techno-
logii, a takze rozwigzan przejsciowych, gdzie
zaklada si¢ korzystanie przez jakis czas z juz
istniejacych taczy. Jestem jednak rzeczni-
kiem nowoczesnosci i wierze, ze przysztos¢
nalezy do sieci nastgpnej generacji NGA i ze
plany nowych inwestycji trzeba przystoso-
wac do tego wyzwania. Wszystko zalezy od
warunkéw ekonomicznych, ale - jak dotad
— prawie wszedzie potrzebny jest impuls,
zacheta ze strony wtadz lokalnych.

W wielu miastach europejskich, gdzie
jest gesta zabudowa, mozna juz méwi¢
o konkurencyjnych warunkach rozwoju
$wiatlowodowych sieci dostgpowych.

W mniejszych miastach i miejscowosciach
- gdzie trudniej uzyskac¢ opfacalnos¢ budo-
wy konkurencyjnych sieci - lokalne wladze
muszg tworzy¢ zachety dla inwestorow.
Cho¢by niewielkie, jak agregacja ruchu,
wprowadzanie do sieci aplikacji wykorzy-
stujacych ustugi szerokopasmowe. To tez
obszary, gdzie mozna budowac¢ sieci wspot-
dzielone. W regionach wiejskich o luznej
zabudowie optacalno$¢ doprowadzenia
nowych laczy $wiattowodowych bezpo-
$rednio do gospodarstw trudno obecnie
rozpatrywa¢ w kategoriach biznesowych.
W tym przypadku uzasadnione jest zasto-
sowanie zasady sieci otwartych i finanso-
wanie ich ze wsparciem panstwa.

Wida¢, ze gdyby regulowad rozwdj sieci
nastepnej generacji, geograficzna segmen-
tacja moze by¢ uzasadniona i ze dobrym
rozwigzaniem jest zapewnienie warunkow
dla wspotdzielenia sieci. W tym konteks$cie
popieramy opublikowane we wrze$niu
2009 r. wytyczne UE w sprawie pomocy
publicznej w sieciach NGA. Przysztos§¢
pokaze, ze mamy racje. b
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